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Wie z. B. Ehebruch

ederzeit bereit, das WeiBe im Auge

des Gegners zu schauen, wollen sie
nicht linger das Schwarz ziviler Rich-
terroben vor Augen haben: Westdeut-
sche Soldaten wverlangen eine eigene
Militdrjustiz.

Mit dem Ruf nach dem Kommi3-
Richter beendete Brigadegeneral Wolf-
gang Keilig, 52, seine Amtszeit als
Vorsitzender des 111000 Mitglieder
starken ,Deutschen Bundeswehr-Ver-
bandes”, Mitte Juni stellie der Gene-
ral in der Godesberger Hauptver-
sammlung seines Verbandes fest, dafl
die ,derzeitige Regelung der Wehr-
strafgerichtsbharkeit den militérischen
Bediirfnissen nicht gerecht” werde, die
alte Militdrjustiz hingegen sich ,in
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[> das Wehrstrafgesetz, nach dem mili-
tdrische Straftaten von zivilen Ge-
richten abgeurteilt werden.

Doch schon bald firchteten selbst
militdrkritische Parlamentarier, die
WDO koénnte die Bundeswehr in einen
Dehattierklub verwandeln. Denn: Die
Offiziere durften aufséissige Wehr-
pflichtige nicht mehr sofort zur Rison
bringen, sondern multen abwarten, bis
zivile Gerichte entschieden hatten. Das
geschah oft erst nach Monaten — mit-
unter, wenn der Titer sogar schon ent-
lassen war.

Deshalb wurde die WDO im Jahre
1961 korrigiert. Nun darf der zustdn-
dige Qffizier entscheiden, ob er bei
Dienstvergehen selber einschreiten
oder den Fall an die Staatsanwalt-
schaft abgeben will (auch dann kann
er noch eine Disziplinarstrafe ver-
hangen).

Mit diesem Teilerfolg gaben sich die
Verfechter einer eigenen Militdrjustiz

Schotfin - ,eine Hausfrau® iiber ihn
zu Gericht sitze.

Vom heutigen Verteidigungsminister
Schrider — im Gegensaltz zu seinen
Vorgingern selbst Jurist — waren
solche Spriiche nicht zu héren. Um so
emsiger trommeln Militdrs aller Rénge.

Im Januar-Heft 1867 der ,Wehr-
kunde® urteiite der Rechlsreferendar
und Reserve-Oberleutnant Hans-Die-
ter Schwind, die gegenwiirtige Rege-
lung ,entspricht nicht den militiri-
schen Bediirfnissen®, und iiberdies set
»die Rechtsprechung der ordentlichen
Gerichte in militdrischen Strafsachen
uneinheiflich”. Und im Juni-Heft der
»Wehrwissenschaftlichen Riundschau®
regte der Oberst Berthold Schirmer
an, kiinftige Wehrstrafgerichte miilten
sich auch mit Dienstvergehen beschif-
tigen, die ,keine strafbaren Hand-
lungen enthalten ... wie z. B. Ehebruch
mit einer weiblichen Angestellten in
der eigenen Dienststelle®. Und er riigte

Angeklagter, Richter in Bundeswehr-Prozessen®: ,Verheerende Folgen fir die Moral der Truppe”

den letzten 50 Jahren durchaus be-
wihrt“ habe.

Sie war 1872 mit dem Militdrstraf-
gesetzbuch reichseinheitlich fiir Heer
und Marine eingefiihrt, in der Wei-
marer Zeit aulBler Kraft gesetzt und
von Hitler wieder iibernommen wor-
den: Scldaten durften nur ver Militdr-
gerichfe gestellt werden — ganz gleich,
ob sie als Wachtposten vor der Ka-
serne geddst oder als Urlaubher einem
Midchen Gewalt angetan hatten.

1856 verabschiedete der Bundestag
den Artikel 96a des Grundgesetzes,
demzufolge eigene Militérgerichte —
L Wehrstrafgerichte — ,nur im Ver-
teidigungsfalle” errichtet werden diir-
fen. Als Ersatz fiir die fritheren Mili-
tdr-Paragraphen beschlossen die Par-
lamentarier zwei Gesetze nach eher zi-
vilem Zuschnift:

> die Wehrdisziplinarordnung (WDO),
nach der Verstéle gegen die Diszi-
plin, die méglicherweise auch eine
militdrische Straftat enthielten,
grundsiétzlich an die Staatsanwalt-
schaft abgegeben werden mufiten;
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nicht zufrieden, und Schiitzenhilfe lei-
steten ihnen militdrkundige Politiker,

1963 fand der gerade abgetretene
Verteidigungsminister Franz-Josef
Straufl, die Justiz der ehemaligen
Wehrmacht sei ,mildtatig und karita-
tiv* gewesen, verglichen mit dem,
.was heute einen Soldaten erwartet,
der einmal iber die Stringe schligt®.
Was damals mit ,einigen Tagen Bau“
erledigt gewesen sei, ziehe heute eine
Eintragung in das Strafregister nach
sich.

Kai-Uwe von Hassel folgte Straull
im Amt und in den Argumenten: , Ein
Soldat gehidrt grundsétzlich vor ein
Militdrstrafgericht.“ Denn die zivilen
Gerichte, so erklirte Hassel, verstiin-
den nichts von der Truppe: Es konne
dem Soldaten widerfahren, daB ,ein
ungedienter Amtsrichter® oder — als

* Links: Stabsunteroffizier Huber mit Ver-
teidiger vor dem Traunsteiner Landgericht.
Rechts: Wiesbadener Amtsgerichtsrat Rabe
(M.} mit Schéffen im Prozel gegen den
Pionier Anthes.

die Langwierigkeit der bei zivilen Ge-
richten anh#ngigen Scldaten-Verfah-
ren: ,Kann auf die Moral einer Truppe
ganz verheerende Folgen haben.“

Schirmer wihnt sogar den Staat in
Gefahr: ,Es mufl einmal ... mit aller
Deutlichkeit gesagt werden, dall die
Berufung auf die Rechtsstaatlichkeit
dort ihre Grenze finden muf3, wo eine
wirksame Verteidigung eines Rechts-
staates... infolge einer schwerfdlli-
gen und unzureichenden Gesetzge-
hung in Frage gestellt wird.”

Hiufig verwiesen die Kritiker auf
die Unsicherheit deutscher Richier in
Soldaten-Urteilen. Sie ist in der Tat
offenkundig geworden.

So verurteilte ein Schotfengericht in
Hannover vier Soldaten zu je einem
Jahr Gefingnis. Nach einer Feier hat-
ten sie angetrunken nachts auf ihrer
Stube gellirmt. Einen Feldwebel, der
in Unterhosen erschien, um Ruhe zu
gebieten, empfingen sie mit Lachsal-
ven. Als er in Uniform und mit der
Wache wieder erschien, kam es zu
einer unblutigen Schligerei. Nach dem
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Wehrstrafgesetz aher war das Meute-
rei — Mindeststrafe ein Jahr Gefang-
nis.

Strafe in dieser Hohe verhiéingte
das Schiffengericht im holsteinischen
Schwarzenhek {ibher zwe! Marinege-
freite. Sie hatten — betrunken —
ecinen Obermaat mit ihren Sandalen
aus dem Beit gepriigelt. Der Staats-
anwalt hatte sie nur wegen ,Gehor-
samsverweigerung® und ,tétlichem
Angriff auf einen Vorgesetzten“ ange-
Kklagt und neun Monate Gefangnis be-
antragt.

Doch das Gericht ersah aus dem
Kommentar zum Wehrstrafgesetz, daB
Meulerei auch schon dann vorliegt,
wenn sich zweil Soldaten ,zusammen-
rotten und mit vereinten Kriften eine
Gehorsamsverweigerung . . . oder einen
titlichen Angriff begehen. Das vom
Bundestag verworfene alte Militdr-
strafgesetzbuch war weniger rigoros
gewesen; Bis 1940 muliten sich ,we-
nigstens vier* Soldaten zusammenrot-
ten, um als Meuterer zu gelten.

Beide Extreme — zu grofie Strenge,
zu grofle Milde -— praktizierte der
Wiesbadener Amtsgerichisrat Rabe. Er
verurteilte den Pionier Rudolf Anthes
wegen Aufsdssigkeit zu einer Woche
Strafarrest. Der Pilonier hattie einen
Unteroffizier, der im Wachlokal mit
einer jungen Dame plauderte, durch
lose Reden und lasche Haltung erbit-
tert und ihn — des Lokals verwiesen
-— als ,,Drecksau” bezeichnet.

Als Anthes mit zwei Kameraden
wieder vor ihm stand, sprach Rabe
das Trio frei. Es war einem Stuben-
genossen zur Nachtzeit als , Heiliger
Geist” erschienen (Kommijargon fir
Verpriigeln). Obgleich das Opfer mit
einer zwiolf Zentimeter langen Kopf-
wunde und einem Bruch der Arm-
speiche vier Wochen lang im Lazarett
hehandelt werden mullte, billigte Rabe
den Schldgern ,entschuldbaren Ver-
botsirrtum® zu.

Den Stabsunteroffizier Josef Huber
verurieilte das Landgericht Traunstein
zu 300 Mark Geldstrafe wegen fahr-
lassiger Koérperverletzung. Ein Scldat
war nachts nach einem Bierabend auf
Hubers Befehl in eine Schlucht ge-
sprungen und hatte sich schwer ver~
letzd.

Der Bundesanwalt Max Kohlhaas
riumt denn auch ein, ,dal biirgerliche
Gerichte sehr leicht dazu neigen, Wert-
mafstibe anzulegen, die auf militd-
rische Ausnahmesituationen einfach
nicht passen®, und daB dadurch unver-
hdlinism#Big harte oder milde Urteile
verhingt werden. Und auch die meisten
anderen Einwinde der Militirs gegen
die Ziviljustiz an Uniformtrigern 1381
er gelten.

Gleichwohl hdlt Kohlhaas es fiir ein
geringeres Ubel, tiberscharfe Urteile
.notfalls im Gnadenwege zu korrigie-
ren”, als der Bundeswehr eigene Mili-
tirrichter zu konzedieren. Die ,enge
Verzahnpung" einer eigenen Wehrge-~
richisbarkeit ,mit einer &rtlichen
Truppeneinheit (miiBte) die richterliche
Unabhiingigkeit beschneiden®. Denn:
,Ist ein Richter institutionell durch
Jahre planmiBig Angehoriger seiner
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militérischen Einheit, so geht er mehr
oder minder in dieser auf."

Und einig ist sich Kohlhaas mit
zahlreichen Juristen dariber, daB eine
eigene Bundeswehrgerichtsbarkeit
Lmit dem Grundsatz der Gleichheil vor
dem Gesetz nicht vereinbar® sei.

Ahnlich argumentierten bislang alle
Bundesjustizminister, in deren Zustén-
digkeit eine Wehrrechts-Reform fiele.
Ewald Bucher, Batteriechel im Zwvei-
ten  Weltkrieg, frotzelte iiber die
Hauptsorge der alten Kameraden, den
zivilen Robentragern konne s an
Kenninis des Militdr-Milicus man-
geln: ,Auch der zivile Richiler urteilt
iiher einen Einbrecher, braucht aber
deshalb noch lange nichi in Einbre-
cherkreisen zu verkehren.”
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Auf Barenfang

Mit Pauken und Philosophen
empfiehlt sich ein internationa-
ler Finanztrust den Sparern in der
Bundesrepublik als Retter vor der In-
flation.

Auf ganzen Anzeigenseiten in- und
ausliéndischer Zeitungen zitierte die
Hauptverwaltung der IOS ({Invesiors
Overseas Services) den franzosi-



