Interview Alke Wierth

taz: Frau Georg, was war die
politische Lage, als im Friih-
jahr 1933 erste Hiftlinge ins
Columbia-Haus kamen?

Karoline Georg: Nach dem
Reichstagsbrand Ende Februar
1933 setzte eine massive Ver-
folgung vor allem der Kommu-
nistinnen und Kommunisten
in Berlin ein. Im Zuge dessen
wurden von der SA zahlreiche
Inhaftierungsstitten geschaf-
fen, die berihmten Folterkel-
ler, die etwa in Kneipen einge-
richtet wurden. Das waren mehr
als 200, die teils nur einige Wo-
chen existiert haben.

Das Columbia-Haus war aber
ein Gefingnis der SS.

Es war zunachst vor allem die
SA, die damals Terror und Angst
verbreitete. Die SS begann im
Friihjahr 1933, Menschen in das
ehemalige Militargefaingnisam
Columbiadamm zu verschlep-
pen. Ich wiirde sagen, dass das
auch ein Versuch der SS war, die
Verfolgung nicht komplett der
SA zu uiiberlassen, sondern dabei
ebenfalls eine wichtige Kraft zu
werden. Das alles passierte im
Zusammenwirken mit der im-
mer weiter erstarkenden Ge-
heimen Staatspolizei (Gestapo).

Es ging also auch um Macht-
kampfe zwischen verschiede-
nen Apparaten?

Ja. Es gab beispielsweise um
die , Schutzhaft” lange Kdmpfe,
bei denen auf beiden Seiten
Nationalsozialisten  standen.
Es ging dabei vor allem darum,
wer die Kontrolle tiber die An-
wendung solcher Mittel und da-
mit tber die Verfolgung hatte.
Dahaben wirauf der einen Seite
Heinrich Himmler und Rein-
hard Heydrich, die im Friihjahr
1934 die Fithrung der Gestapo
in Preuflen {ibernommen hat-
ten. Fur sie war die, Schutzhaft”
ein wichtiges Machtmittel, mit
dem sie definieren konnten,
wer der politische Gegner ist
und verfolgt wird. Das weitete
sich ja mit dem Verbot der SPD
im Juni 1933 schnell auf die So-
zialdemokraten, auf Intellektu-
elle, Kiinstler, die Zeugen Jeho-
vas aus. Diese Ausweitung war
fiir Himmler und Heydrich sehr
wichtig: Sie wollten Hitler zei-
gen, dass ihr Weg der gnadenlo-
sen Verfolgung politischer Geg-
ner der richtige ist.

Und auf der anderen Seite?

Das waren auch Nationalso-
zialisten, aber mit anderen In-
teressen. Zum einen muss hier
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Hermann Goring genannt wer-
den,dem die Gestapo als preufli-
schem Ministerprasidenten zu-
ndchst unterstellt war. Und ge-
genden dauerhaften Einsatz der
,Schutzhaft“ wandte sich zum
Beispiel Innenminister Wilhelm
Frick, weil es mit der Gestapo
eine wichtige Verfolgungsbe-
horde gab, die ihm nicht unter-
stellt war. Aber er konnte sich
nicht gegen die Gestapo durch-
setzen, deren Macht sich bis
1936 im Sinne von Himmler und
Heydrich immer weiter verfes-
tigte. Auch das System der Kon-
zentrationslager  entwickelte
sich in engem Zusammenhang
mit der Gestapo und dem Gehei-
men Staatspolizeiamt Gestapa
und setzte sich als System der
Verfolgung im Nationalsozialis-
mus durch.

Das Columbia-Haus diente
also zur Verfolgung des Wi-
derstands gegen die National-
sozialisten und war zudem ein
wichtiger Baustein fiir deren
Machtsicherung?

Genau. Und es war ein Ort,
wo die Gestapo Minner so lange
inhaftieren konnte, wie sie In-
teresse daran hatte, sie zu ver-
horen und zu foltern, ohne sie
in das regulare Strafsystem zu
libergeben. Denn wenn man gar
keine strafrechtlich relevanten
Griinde hitte ermitteln konnen,
um sie festzuhalten, hitte man
sie ja freilassen miissen.

Es gab furchtbare Misshand-
lungen von Gefangenen im
Columbia-Haus, Morde und
Selbstmorde - warum diese
ungeheure Brutalitit?

Es war viel Rache im Spiel,
es war so etwas wie ein Sieges-
rausch der nationalen Revolu-
tion: ,Wir haben jetzt die Macht
und wir nutzen sie.“ Und die Ta-
ter wurden in ihrer Brutalitat,
ihrem Sadismus ja auch nicht
gebremst. Sie konnten morden,
foltern und misshandeln, ohne
Strafverfolgung zu befiirchten.

Die Gewalt diente ja auch zur
Einschiichterung, musste also
nach auflen bekannt werden.
Wussten die Berliner*innen da-
mals vom Columbia-Haus und
dem, was dort passierte?

Eher nicht, die Gestapo hat
schon versucht, das geheim zu
halten. Aber unter den politi-
schen Gegnern der Nazis war
das Columbia-Haus sehr schnell
bekannt, tiber Mund-zu-Mund-
Propaganda, es wurde als Co-
lumbia-Holle bezeichnet. Jeder
Haftling, der entlassen wurde,
musste zwar unterschreiben,
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_Eswurde als
Columbia-Hodlle
bezeichnet”

Die Politikwissenschaftlerin Karoline Georg tiber die Rolle
des Columbia-Hauses beim Aufbau nationalsozialistischer
Machtstrukturen und weiterer Konzentrationslager,

und Uber die spezielle Situation judischer Haftlinge

dass er absolutes Stillschwei-
gen Uber das bewahren wiirde,
was dort geschehen war. Viele
haben ihren Genossinnen und
Genossen aber dennoch nach-
her berichtet, was ihnen dort
widerfahren ist, und oft sah
man ihnen das ja auch an, weil
sie so schwer misshandelt wor-
den waren. Interessant ist aber,
dass tber das Columbia-Haus
relativ viel im Ausland berich-
tet wurde.

Wie kam das?

Viele Insassen verlief}en nach
ihrer Haft Deutschland und ver-
fassten im Exil dann teils selbst
Berichte iiber ihre Haft oder be-
richteten anderen dariiber. Kurt
Hiller war ein prominentes Bei-
spiel, er warimJuli1933 als einer
der ersten Héftlinge im Colum-
bia-Haus (siehe Text links). An-
dere Hiftlinge haben ihre Er-
fahrungen in Romanform ver-
arbeitet. Es hat aber auch die
ausldndische Presse tber das
Columbia-Haus berichtet, das
prominenteste Beispiel ist der
Manchester Guardian, der hatte
einen deutsch-britischen Korre-
spondenten in Berlin, Frederick
A.Voigt, der von 1933 bis 1934/35
zahlreiche Artikel geschrieben
und dafiir offenbar auch mit
ehemaligen Haftlingen gespro-
chen hat. Das heif}t,im Ausland
war das Columbia-Haus mogli-
cherweise bekannter als im In-
land, was auch dazu fiihrte, dass
es 1935 auf dem Broadway die
Premiere eines Theaterstiickes
gab, ,Till the Day I Die“ von Clif-
ford Odets. Darin geht esum die
Verfolgung einer kommunisti-
schen Gruppe und die Inhaftie-
rung eines Kommunisten, der
dann im Columbia-Haus schwer
misshandelt wird.

Aktuell beschreibt Volker
Kutscher in seinem neuen
Krimi ,,Olympia‘; wie Colum-
bia-Hiftlinge das KZ Sachsen-
hausen mit aufbauen. Ist das
historisch richtig?

Ja, und es sind wohl sogar
auch Planungszeichnungen fiir
das Konzentrationslager Sach-
senhausen von Hiftlingen im
Columbia-Haus angefertigt wor-
den. Es wurde dort auch ein Zel-
lenbau errichtet, der die Funk-
tion des Gestapogefingnisses
weiter erfiillte. Dorthin wur-
den einige Haftlinge aus dem
Columbia-Haus dann tiberstellt.

Das Columbia-Haus wurde
fiir den Bau des Flughafens
restlos beseitigt. Wurde es auch
deshalb zum ,vergessenen La-
ger“-weil schlicht nichts mehr
zu sehen war?

Natiirlich macht es das Er-
innern schwerer, wenn da gar
nichts mehr steht. Doch was die
NS-Geschichte des Tempelhofer
Feldes betrifft, hat man sehr
schnell sehr viel vergessen. Da
gehtesnicht nurumdas Colum-
bia-Haus, sondern auch um die
Zwangsarbeit, die dort stattge-
funden hat, oder auch die riesi-
gen Naziaufmirsche, die es dort
seit 1933, etwa zum 1. Mai gab,
wo dort vermutlich eine Mil-
lion Menschen waren. Es hatte
als Ortalso eigentlich eine stark
nationalsozialistische Pragung.
Aber mit der Luftbriicke kam es

ab1948 dannzu einer sehr posi-
tiven Besetzung des Tempelho-
fer Feldes.

Hatte das Vergessen viel-
leicht auch mit den Insassen
zu tun, Homosexuelle, die ja
weiter verfolgt wurden, Kom-
munisten, die man in Westber-
lin vielleicht nicht so schitzte,
weil sie spdter teils wichtige
Funktionire in der DDR waren?

Wir kénnen nicht genau be-
ziffern, wie viele der Gefange-
nenim Columbia-Haus homose-
xuelle Mdnner waren. Anhand
der vorliegenden Quellen kén-
nen wir aber sagen, dass 1935
mehrhomosexuell als politisch
verfolgte Minner eingeliefert
wurden, vielleicht geht das in
die Tausende. Dass es nach dem
Krieg durch die weitere Verfol-
gung mannlicher Homosexu-
alitat keinerlei Anerkennung
dieser Verfolgung im National-
sozialismus gab, fithrte auch
dazu, dass zum Ersten kein ge-
sellschaftliches Klima bestand,
Uber diese Verfolgung zu spre-
chen, und zum Zweiten diese
Manner sich in Gefahr begeben
hitten, wenn sie Uber ihre Ver-
folgung als Homosexuelle ge-
sprochen hitten. Denn sie konn-
ten ja weiter verfolgt werden.

Und die Kommunisten?

Moglicherweise wire man
mit einem Ort, an dem so viele
Kommunisten und auch spiter
bekannte DDR-Funktionare in-
haftiert gewesen sind, in Ostber-
lin anders umgegangen. Man
hitte sicher nicht wie hier erst
1994 nach der Wiedervereini-
gung ein Mahnmal aufgestellt.
Aber es gibt noch einen anderen
Aspekt, der das Erinnern an das
Columbia-Haus erschwert: Es
war fiir viele Manner der Beginn
einer Odyssee durch viele Lager,
oft bis 1945, wenn sie das tiber-
lebt haben. Wenn diese Manner
spater ihre Erinnerungen aufge-
schrieben haben, stand das Co-

lumbia-Haus, wo sie meist eher
kurze Zeit verbrachten, oft im
Hintergrund. Wer danach noch
funfJahrein Sachsenhausen ge-
sessen hat, erwahnt das Colum-
bia-Haus eher als Beginn des-
sen, was noch kommen sollte.
Deswegen wurde das Lager
lange nicht so wahrgenommen
wie Sachsenhausen. Selbst ge-
schichtsinteressierte Menschen
wissen oft gar nicht, dass es das
Columbia-Haus gegeben hat.

Sie haben sich in Ihrer Dis-
sertation speziell den judi-
schen Gefangenen im KZ Co-
lumbia gewidmet, was sind
Ihre Erkenntnisse?

Es gab damalsnoch keine spe-
zielle Kennzeichnungjtidischer
Haftlinge und keine physische
Trennung von den nichtjiidi-
schen Gefangenen. Und die ji-
dischen Haftlinge im Columbia-
Haus waren oft doppelt verfolgt:
Es waren Kommunisten, Sozi-
aldemokraten oder intellektu-
elle Pazifisten wie Kurt Hiller,
sie wurden aus verschiedenen
Griinden verschleppt. Aber was
wir sehen konnen, ist, dass sie
noch deutlich hirteren Haft-
bedingungen ausgesetzt waren
als die nichtjiidischen Gefange-
nen - das beginnt bei antisemi-
tischen Beschimpfungen und
Demiitigungen und geht bis zu
besonders schweren Misshand-
lungen, die meist auch antise-
mitisch aufgeladen sind.

Antisemitismus war also
Praxis.

Ja, und wir sehen auch, dass
esvon Anfang an Haftlinge gab,
die aus genuin antisemitischen
Griinden verfolgt wurden: weil
die NSDAP eine antisemiti-
sche Partei war, die zunachst
die Vertreibung aller Juden aus
Deutschland zum Ziel hatte, was
auch mit Terror verfolgt wurde.
So wurde etwa Max Naumann,
der Leiter des Verbandes natio-
naldeutscher Juden, im Colum-

Erst 1994
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bia-Haus inhaftiert, der eigent-
lich selbst rassistisch dachte. Er
trennte zwischen den eingeses-
senen deutschen Juden, die sei-
ner Auffassung nach ein Teil der
deutschen Volksgemeinschaft
werden sollten, und den soge-
nannten Ostjuden. Da er sich
damit gegen die Politik der Ge-
stapo stellt, die die Juden zu der
Zeitaus Deutschland vertreiben
will, wihrend Naumann sie auf-
ruft, in Deutschland zu bleiben,
wird er inhaftiert. Und dann ha-
ben wir die dritte Gruppe judi-
scher Hiftlinge, die als Homo-
sexuelle inhaftiert wurden. Ein
Artikel, der 1936 im Stiirmer er-
schienen ist, zeigt die Verwick-
lung von antisemitischen und
homosexuellen  Narrativen:
Dass Juden namlich in beson-
derem Mafle andere Minner
zu homosexuellen Handlun-
gen anstiften wiirden. Ansons-
ten kann man aber relativ we-
nigzu dieser Gruppe sagen, weil
die Forschung zu homosexuel-
len Hiftlingen wegen der Quel-
lenlage schwieriger ist.
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Dr. des. Karoline Georg
Jahrgang 1980, ist wissen-
schaftliche Mitarbeiterin der
Stiftung Gedenkstétte Deut-
scher Widerstand. lhre Disserta-
tion Uiber die judischen Héftlinge
im Columbia-Haus erscheint
voraussichtlich im Friihjahr

2021 im Metropol Verlag. Ein
Vortrag von Karoline Georg zum
Columbia-Haus kann auf dem
Youtube-Kanal der Gedenkstéat-
te Deutscher Widerstand
gesehen und gehort werden.



