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,JKontakt zu Angehorigen
war ein Schutz”

Vor 80 Jahren verlie der erste Euthanasie-Transport Hamburg Richtung
Brandenburg, in eine Tétungsanstalt des NS-Regimes. Von 6.000 deportierten
behinderten und psychisch kranken Menschen wurden mehr als 4.700 ermordet

Interview Petra Schellen

taz: Herr Wunder, was geschah
vor 80 Jahren im Kranken-
haus Hamburg-Langenhorn,
der heutigen Psychiatrie-Kli-
nik Ochsenzoll?

Michael Wunder: Am 23. Sep-
tember 1940 wurden 136 jiidi-
sche PatientInnen aus dem gan-
zen Norden zum nahen Giiter-
bahnhof Ochsenzoll gebracht
und zur Ermordung in die Stadt
Brandenburg deportiert. Das
dortige Zuchthaus hatte man
zu einer der ersten Euthanasie-
Anstalten des Deutschen Reichs
umgebaut; mit Gaskammer,
Krematorium und Aschefeld.

Was war das Besondere an
diesem Transport?

Es war der erste von unge-
fahr 80 Hamburger Euthana-
sie-Transporten mit {iber 6.000
PatientInnen, von denen iiber
4700 nachweislich ermordet
wurden. Zugleich war es die
erste Deportation Hamburger
Juden -und damit der erste Ho-
locaust-Transport. Denn man
deportierte an diesem Tag aus-
schlieflich jidische PatientIn-
nen. Ochsenzoll war dabei die
Sammelstelle fiir Patientinnen
aller Anstalten fiir Menschen
mit Behinderung und Psychia-
trien in Norddeutschland.

Wie reagierte Hamburgs jii-
dische Gemeinde?

Der damalige Vorsitzende
Max Plaut hat sich um seine
Leute bemiiht und den Abtrans-
port aus Ochsenzoll genau ver-
folgt. Als er die Behorden fragte,
wohin man die Menschen ge-
bracht habe, hie es: ins pol-

Foto: Axel Nordmeier

Michael Wunder

Jahrgang 1952, Psychologe, hat
Uber Euthanasie promoviert und
leitet das Beratungszentrum der
Evangelischen Stiftung
Alsterdorf.

nische Chelm bei Lublin. Auf
Plauts Nachfrage sagte die dor-
tige jlidische Gemeinde, es gebe
keine Anstalt und es sei nie-
mand aus Hamburg angekom-
men. Trotzdem mussten die
Angehorigen noch drei Monate
lang ,Pflegegelder” zahlen.

Dabei hatte man die Men-
schen bereits in Brandenburg
ermordet.

Ja.Noch am Tag des Abtrans-
ports schrieb Irmfried Eberl, der
Totungsarzt in Brandenburg,
,Langenhorn-]J“in seinen Gas-
kammer-Kalender. Eberl wurde
1942 Kommandant des Vernich-
tungslagers Treblinka: Euthana-
sie und Holocaust hingen also
nicht nur ideologisch zusam-
men, sondern auch technisch.
Das durch die Massenmord-Ak-
tion der Euthanasie errungene
Know-How der Gaskammern
wurde spater in Treblinka, Maj-
danek, Betzec, Sobibor und Bir-
kenau genutzt.

War Ochsenzoll der erste Eu-
thanasie-Transport?

Nein. Die Euthanasie hatte
kurz nach dem Uberfall auf Po-
len im Oktober 1939 begonnen
und wurde dann sukzessive von
Stiddeutschland ausin den Nor-

den ausgedehnt.

Welche Rolle spielten die
Hamburg-Alsterdorfer  An-
stalten?

Schon im September 1938 —
vor den Novemberpogromen —
beschloss Alsterdorf aus eige-
nem Antrieb, die Juden zu ,.ent-
fernen“und inandere Anstalten
zubringen. Denn Alsterdorf war
zwar eine kirchliche Einrich-
tung, aber stark nationalsozia-
listisch und antisemitisch aus-
gerichtet. Theologischer Anti-
judaismus untermauerte dabei
noch den Antisemitismus.

Protestierte Hamburgs Poli-
tik gegen die Euthanasie?

Im Gegenteil. Gesundheits-
senator Friedrich Ofterdinger
hielt kurz vor den Deportatio-
nen in Ochsenzoll eine Rede. Ihr
Tenor: Es werde bald eine Selek-
tion nach Binding-Hoche’schen
Kriterien geben. Der Jurist Karl
Binding und der Psychiater Alf-
red Hoche hatten schon 1920 in

ihrer Schrift ,Die Freigabe der
Vernichtung unwerten Lebens”
die Euthanasie gefordert, die das
NS-Regime jetzt umsetzte.

Musste das Ochsenzoller
Personal an der Selektion mit-
wirken?

Nein. Senator Ofterdinger
sagte, niemand miisse mitma-
chen. Darauf, dass man das
Personal ,demokratisch” ein-
bezogen habe, beriefen sich die
Tater spater auch vor Gericht.
Diese manipulative Pseudo-De-
mokratie war eine Hamburger
Spezialitat. Geweigert hat sich
dann nur eine Krankenschwes-
ter. Sie wurde nicht bestraft, son-
dern nur in ein anderes Kran-
kenhaus versetzt.

Die Arzte machten alle mit?

Ja. Es war eine ,Korruption
durch Information® Die Arzte
fiihlten sich geehrt, weil sie so
ehrlich und transparent aufge-
klart wurden. Sie sollten jaauch
ynur” die aussichtslosen, un-
heilbaren Patienten aussuchen.

Blieb es dabei?

Nein. Mit dem Fortgang des
Zweiten Weltkriegs und der stei-
genden Zahl auch psychischer
Opfer — etwa der ,Bombenver-
wirrten“ nach dem Hamburger
,Feuersturm”“ 1943 — wies die
Behorde immer mehr Patien-
tinnen ein. Die Uberbelegung
wurde so grof3, dass die Anstal-
ten selber um Abtransport ba-
ten. Die Behorde gab dann Kon-
tingentzahlen vor, und die Ober-
pfleger erstellten Listen, die die
Arzte abzeichneten.

Wer stand darauf?

Hoher Pflegeaufwand und
geringe Arbeitsfahigkeit wa-
ren Hauptkriterien. Daneben
wurde geschaut: Hat derjenige
Kontakt zu Angehorigen? Das
hat geschiitzt. Wenn sich nie-
mand kiimmerte, war das ein
Auswahlkriterium.

Und warum wurde die offi-
zielle Euthanasie 1941 beendet?

Weil der offentliche Wider-
stand zu grofd wurde. Miinsters
Bischof von Galen griff Hitler
wegen der Euthanasie an. Die
NS-Frauenschaft protestierte,
weil Soldaten, die im Ersten
Weltkrieg fiir Deutschland ge-

kampft hatten und psychisch
krank heimkehrten, ins Gas ge-
schickt wurden. Damit war die
Euthanasie bzw. T4-Aktion nicht
mehr zu halten, und Hitler hat
sie im August 1941 fiir beendet
erklart. Da waren bereits 70.000
PatientInnen ermordet worden.

Das Ende der Euthanasie?

Nein. Dann begann die
,wilde“beziehungsweise dezen-
trale Euthanasie, die der entfes-
selte Apparat aus Rationalitats-
grinden weiterfiihrte. Denn die
Mittel wurden knapper, minn-
liche Pflegekrifte zur Front ge-
schickt, es herrschte Hunger, die
Patientenzahlen stiegen. In die-
ser Situation wurden Gedanken
wie , der leidet doch nur noch“
oder ,der kann nicht mal Be-
sen binden“ zur vorherrschen-
den Mentalitit. An dieser zwei-
ten Mordphase haben sich {iber
100 Einrichtungen beteiligt.

Wie ging sie vonstatten?

Da die Gaskammern in den
Tétungsanstalten — Grafeneck,
Bernburg, Pirna-Sonnenstein,
Brandenburg, Hadamar und
Hartheim - geschlossen wa-
ren, tétete man durch Spritzen
und Hunger, etwa in den ,Hun-
ger-Hausern* In dieser zweiten
Phase starben mindestens wei-
tere 200.000 Menschen.

Wie erging es den Uberleben-
den nach 1945?

Sie mussten lange kampfen:
Laut Bundesentschidigungsge-
setzwurden weder Zwangssteri-
lisierte noch Euthanasie-Uberle-
bende als NS-Opfer anerkannt.
Erst seit 1980 hatten Zwangs-
sterilisierte Anspruch auf Ent-
schidigung. Uberlebende der
Euthanasie wurden erst spater
den Opfern der Zwangssterilisa-
tion gleichgestellt.

Was geschah den Hambur-
ger Titern nach 19457

Nichts. Sozialsenator Oskar
Martini, Senatsdirektor Kurt
Struve sowie die verantwortli-
chen Arzte wurden schnell ent-
nazifiziert und Verfahren ge-
gen sie frither oder spater ein-
gestellt.

Video der Gedenkveranstaltung:
bit.ly/alsterdorf_youtube

«Mahnung zu
einem
wiirdevollen
und achtsa-
men Umgang":
Bis 2018
erinnerte

eine eher
provisorische
Gedenktafel an
die Opfer

der NS-
«Euthanasie”
Foto: Daniel
Reinhardt/dpa

Foto: Lou Probsthayn

Katrin Seddig
ist Schrift-
stellerinin

Hamburg mit

einem
besonderen

Interesse am

Fremdenim
Eigenen. lhr
jungster
Roman
.Sicherheits-
zone"istim
August bei
Rowohlt Berlin
erschienen.

Katrin Seddig
Fremd und befremdlich

Angespuckte
an der Leine

iemand hat ein grofleres Interesse
als die Polizei selbst, Fehlverhalten
in den eigenen Reihen festzustellen‘,
sagt Herr Grote. Eine unabhingige Be-
schwerdestelle braucht es deshalb nicht aus
Sicht des Hamburger Innensenators. Logisch:
Wenn es tatsdchlich niemand Interessierteren
gibt im ganzen groflen Lande, dann sollte man
diesem Interessiertesten die Sache doch iiber-
lassen, oder nicht? ,Niemandem liegt mehran
meiner Familie als mir, sagt der Familienvater.
Deshalb lasst man auch ihnam besten selbst re-
geln, was fiir Probleme auch immer es gibt mit
den frechen Géren und dem liederlichen Weib.
Diese Einstellung ist ibrigens immer noch ak-
tuell: ,Die Eltern wissen immer noch am bes-
ten, was fiir ihre Kinder gut ist.” Die Kinder -
das sind wir. Die Polizei — das ist Vater Staat.

Im Innenverhdltnis sind natiirlich auch
Polizist“innen dhnlichen Strukturen unterwor-
fen. Aber wo es aktuell ein paar offentlich ge-
wordene Missstinde in den Reihen der Fami-
lie gibt, wo ihr Ruf bedroht ist, da entschlief3t
sich der Vater zu handeln, denn niemand hat,
ganz sicher, ein grofieres Interesse daran als:
der Vater. Eine externe und zentral gelegene
Niederlassung der Beschwerdestelle, die eine
geschiitzte Kontaktaufnahme erméglicht, soll
jetzt also in der Hamburger Innenstadt einge-
richtet werden. Auch bisher gab es schon eine
Beschwerdestelle, aber die Adresse lautete:
Bruno-Georges-Platz 1, Hamburgs Polizeipra-
sidium.

Schriftlich oder telefonisch konnte man sich
da beschweren. , Als Verfasserin/Verfasser er-
halten Sie von der Polizei gerne eine Antwort
auf Ihren Dank, Ihre Anregung oder Ihre Be-
schwerde’, heifit es auf der Internetseite poli-
zeihamburg. Weiter hat man immer noch die
Moglichkeit, Polizist*innen direkt anzuzeigen
—bei der Polizei. Oder eine Dienstaufsichtsbe-

Ich spaziere also zukiinftig in
die Polizei-Beschwerdestelle
hinein, Maske auf, Sonnenbirille,
und bringe meine Beschwerde
vor - bei der Polizei

schwerde einzureichen - beider Polizei. Nun, in
Zukunft aber kann man von der ,geschiitzten
Kontaktaufnahme* Gebrauch machen.

Ichspazierealsozukiinftigin diese Beschwer-
destelle hinein, Maske auf, Sonnenbrille, und
bringe meine Beschwerde vor - bei der Polizei.
Aber einer anderen. Nicht der am Bruno-Geor-
ges-Platz, sondern der in der Innenstadt. Und
damit die Unabhiangigkeit und Anonymitit ge-
wahrtist, ist diese andere, vom Bruno-Georges-
Platz 1 unabhangige Polizei, direkt beim Un-
abhidngigsten und - nach Senator Grote —am
zweitmeisten an der Feststellung polizeilichen
Fehlverhaltens Interessierten,,angebunden -
Hamburgs Polizeiprasident Ralf Martin Meyer.
Wie die dann in dieser Beschwerdestelle arbei-
tenden Polizist*innen beim Polizeipriasidenten
»angebunden" sein werden, was dieses, Ange-
bundensein“ eigentlich bedeutet, das weif} ich
nicht. Es ist ja auch noch nicht so weit.

Es gibtaufdie Pressemeldungen dazu jeden-
falls schon jetzt einen ganzen Haufen Empor-
ter. Die einen beschweren sich dariiber, dass
diese neue Beschwerdestelle gar nicht unab-
hingig sei, weil sie ja eine Beschwerdestelle
der Polizei sei. Haben sie denn nicht verstan-
den, dass es sich um eine ganz andere, eine un-
abhingige Polizei handelt, die nur beim Poli-
zeiprasidenten angebunden ist? (Mittlerweile
scheint mir eine kleine Schnur oder eine Hun-
deleine im Spiel zu sein.)

Und die anderen, die mir etwa in der Zei-
tung Die Welt fast die Mehrzahl zu sein schei-
nen, beschweren sich dariiber, dass es tiber-
haupt eine Beschwerdestelle geben soll, denn
eine Beschwerdestelle stelle eine Beleidigung
von Polizist*innen dar, die Giber jeden Zweifel
erhaben seien, und wenn doch mal nicht, den-
nochin samtlichen Handlungen im Recht, weil
sie ja ,nur noch angespuckt” wiirden.

Als meine kleine Schwester mich dazumal
angespuckt hat, habe ich sie auch blutig ge-
schlagen, mein Vater hatte vollstes Verstand-
nis. ,Dir fehlt Respekt’, hat er meiner kleinen
Schwester gesagt und sie im Kartoffelkeller
eingesperrt, damit sie eine Lehre draus zieht.
Als sie sich dann bei ihm beschwert hat, hat er
sie gleich noch mal eingesperrt und sie sich
selbst angeziindet, aberdasist eine andere Ge-
schichte und hat damit nichts zu tun.



